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смотря на все творимые ею зве 
видно. Марионеточный режим 


ские села. 


Чечие вы 


ми преступленыями, 


м 


Никакой жки 
тельства! Рабочие, 


«Товарищ» со стороны некор- 
рых товарищей прозвучали при- 
зывы к объединению всех оппозици- 
онных нынешнему режиму сил под 
лозунгом: «За патриотизм и социа- 
лизм». Да, мы, марксисты, готовы 
объединяться с силами, щимися 
за социалистическое переустройство 
нашего общества, но при этом мы не 
признаем совмещения социалистиче- 
ского лозунга: «за социализм» с мел- 
кобуржуазным - чза патриотизм». 
Мы считаем, что отстаивание соци- 
ализма, за социализм, 
под мационал-патриотическими, на- 
ционал-социалистическими лозунга- 
ми - есть вреднейшее заблуждение 
пролетариев, которое ни на йоту не 
приблизит их к социализму, а лишь 
сослужит службу российской 
буржуазии. лачении этого 
весьма распространенного заблужде- 
ния мне поможет статья Г.В.Плеха- 
нова «Патриотизм и социализм». 
Сегоднм, как и в прошлом, нахо- 
ятся люди, которые строчки: «ра- 
чие не имеют отечества» из Ком- 
мунистического Манифеста считают 
пессимистической бутадой, которая 
объясняется ельствами того 
времени, когда экономический кри- 
зис достиг своей высшей точки, а ра- 
бочие лишены элементарных 
прав человека и участия в админи- 
страции. Именно с таких позиций в 
начале века пытались «подправить» 
Маркса Жорес и Бернштейн, и 
именно на них всей силой своей 
марксистской критики обрушивался 
один из выдающихся теоретиков тог- 
дашинего революционного пролетар- 
ского движения - Плеханов. 
«Если бы они (Жорес и Бернштейн 
А.Н. были правы, - замечает он 
- то выходило бы, что теперь, когда 
пролетариат передовых капиталисти- 
ческих стран уже имеет большую 
часть тех политических прав, кото- 
рых ему не доставало ария ре- 
волюционного движения 1848г.;те- 
перь, когда даже русский пролета- 
риат не далек от приобретения прав 
гражданина, пределы социалистиче- 
ского интернационализма должны 


Н первом заседании объединения 


Ровно год назад, 26 ноября 1994 года, российские танки, «одолжен- 
ные» Москвой антидудаевской оппозиции Автурханова, первый раз 
„взяли» Грозный. Началась колониальная война российского империа- 
лизми против народа Чеченской республики. 

Итак, прошел год. Можно подвести некоторые итоги. За время б0- 
евых действий убито, по самым скромным подсчетам, от 30 до 50 
тысяч человек - в основном, мирное население. Чечня лежит в руинах. 
Жилой фонд Грозного разрушен на 70%. Официальной статистики по 
«сей Чечне просто не существует, но и в других населенных пунктах 
положение не лучше. Более 400 тысяч человек стали беженцами, а 
те, кто все-таки остался в республике, пребывают сейчас без рабо- 
ты и без средств к существованию: уровень безработицы по различ- 
ным районам Чечни колеблется от 75 до 99% трудоспособного насе- 


Однако, несмотря на все «успехи» федеральной армии, то есть не- 


же марионеточному режиму Хаджиева-Автурханова, также как и 
его предшественник не пользуется у населения республики никакой 
поддержкой. Чеченцы продолжают партизанскую воину. Российская 
явиация и артиллерия продолжают бомбить и расстреливать чечен- 


Ныне р меры Ельцин считает нужным провести 17 декабря в 
рньыш фарс, причем избирать в этот день планируется не 
талько депутатов Госдумы, но и «главу республики». Реакция чеченцев 
на такые «выборы» ясна и однозначна: руководытель неа деле- 
гециым уэжсе затвия, что проведение выборов в Госдуму будет рассмот- 
рено ымы как невыполнение досттигмуттенх договоренностей, и будет 
означать возобновление активных боевых действий 
Судя по всему, продолмсавшиеся полгода без всякого успека перегово 
ры близятся к своей развязке. Ясно, что победь на полях сражений 
российская орлеия зтозсе ме добудет. Молчаливое согласие с творимы 


ным заговор равнодушия, царящий сей- 
час в Россим вокруг этой воины, могут рес: 
И нам снова ы снова придется считать по 


шеммые дома и искилеченные жизни. Как это уже было в Афганиста- 


Поэтому мы снова, как и год назад, призываем вас: 


НИКОГДА НЕ СПРАШИВАЙ, ПО КОМ ЗВОНИТ 
КОЛОКОЛ: ОН ЗВОНИТ ПО ТЕБЕ. 


тва и разрушения, конца войне не 
вгаева, пришедший на смену столь 


се еще не на один год. 
шиых мы раненных, разру- 


ВЫБОРЫ БЕЗ ВЫБОРА 


обще- 


не ас- 


аких только партий и 

ственных объединений 

плодилось теперь на Руси! Есть 
уже в наличии даже партии люби- 
телей кошек, пива и - держитесь! - 
«народной совести». Всех не пере- 
честь: их, этих партий, 200 или око- 
ло того. И почти все они в преддис- 
рии выборов непрерывно мельтешат 
на политической арене, домогаясь 
голосов избирателей. Между тем, не- 
сложно понять, что только заморо- 
ченному кажущимся политическим 
многоголосием обывателю трудно ра- 

раться в этой предвыборной каше. 
Расклад политических сил в России 
в общем-то прост: 

а) приверженцы правящего комп- 
радорско-капиталистического режи- 
ма (крупная буржуазия), в лучшем 
случае надеющисся продолжить 
«сльцинизм Ельцина»; 

) сторонники национальной рос- 
сийской буржуазии, как ыс пат- 
риоты», так и «розовыс» (коммуни- 
сты), к которым примыкают нынеш 
сы наследники 


в) коммунисты, стоящие на марк- 
систских позициях и отстаивающие 
интересы пролетариата (рабочих, 
колхозников, пролетарских интелли- 
гентов), 

Послелних очень мало, т.к. рос 
сийский пролетариат еще нс осознал 
полностью свом классовые интересы 
и захлестнут полной мелкобуржуаз 
ной стихийности. Об этих пока по 
молчим. А вот все остальное много- 


: ДПР и ПР, ФНС и РНЕ, 
НДР О относится и 


большая часть РКР - без особых 
сложностей можно отнести к буржу 
азной части классовых баррикад. 


«Белые патриоты», которых вели- 
кое множество, - от Аксючица и Ас- 
тафьева, до Жириновского и Руцко- 
го, - по своей огии весьма 
схожи. Все они не прочь порассуж- 
дать о «Великой России», где, как 
нам щают, жить будет недурст- 
венно всем: и буржуа, и пролетари- 
ям. Но что пре вляст й эко- 
номический с «патриотов»? 
Возьмем «Правду» и С интер- 
вью респектабельного С.Глазьева. В 
России, оказывается, должен воца- 
риться рынок, но «социально ориен- 
тированный. Тот, где работает меха- 


низм рыночной конкурениии, где 


благосостояние людей определяется 


их вкладом в производство, где на 
базе : `ктивных механизмов обес 
печивается постоянный рост произ 
водительности труда и необходимая 
норма природопользования...». Нс- 
дурно. Но как совместить «механизм 
рыночной конкуренции», объективно 
нуждающийся в наличии резервной 
армии труда (попросту в безработи 
це) и «благосостояние людей»? По 
всей видимости, под людьми Глазьев 
понимает исключительно капитали- 
стов: только они правят на «рынке», 
только в их интересах работает пре 
словутый чмсханизм». А что до за- 
висимости благосостояния людей от 
их вклада в производство, то всс мы 
хороию знаем, какой «вклад в про 
изводство» осуществили владельцы 
бесчисленных «МММ» и «Домов Се 
ленга». Да и с нормами природо 
пользования механизм рыночной 
конкуренции решительно иссопме 
стим: не в России ли теперь идут 
под топор миллионы гектаров уссу 
рийской тайги ради процветания ма 
лой толики «новых русских»? Грубо 
говоря, нас потчуют очередной сказ 
кой о рыночном чуде. Совсем по 
Марксу: «Чудо это предназначен 
ныг для ослов мостик из царства 
идей в царство практики» 

Словом, у «патриотов», как и у 
приверженцев правущего режима, 
один классовый корсиь - буржуазия 
Зачем же тогда «патриоты» крити 
куют правящий режим?’ (.1лизьев 
ответил и на это: потому, что в Рос- 
сии сегодня *... создается рынок кри- 
минализоваиный, мафиозный, разру- 
шающий отечественную промышлен- 
ность...» ст лишь вить - не 
«разрушающяй отечественную про- 
мышленность», а  принижающий 
роль национальной буржуазии в уго- 
ду буржуазии а ееная Отсюда 
и гиев; российским буржуа хочется, 
чтобы российских пролетариев экс- 
плуатировали не американские или 
японские миллиардеры, а только 
«свои», русские. 

Пофантазируем - что будет, если 
к власти прорвется какач-либо из 
этих «патриотических партий»? Да 
ничего путного для нас с вами: по- 
скольку от «рынка» (т.е. капитализ- 
ма) «патриоты» и не думают отка- 


зываться. А так как рынок неилбеж 
но загонит Россию в разряд стран 
третьего мира, то обнищавшие тру 
дящиеся столь же исизбежно долж 
ны будут рано или поздно подняться 
на борьбу со своими угнетателями, 
и вот тогда правящие «патриоты» 


станут на путь прямого насилия над 
ними 


Все мы помним, как исходил 


злобёй вице-президент Руцкой по 
поводу «бесчинств люмиенов» на мо 
сковских улицах 9 мая 1992 г, и 
можно не сомневаться: ссли власти 
этого державника будет угрожать 
опасность, то он расправится с 
«красно-коричневыми» ничем не ху 
же (если не лучше), чем Ельции 
Перейдем теперь к оппозиции 
«красной», на словах выступакицей 
защитником угнетенных и обезло 
ленных. Лидеры этих *«коммунисти 
ческих партий» охотно пользуются 
старой коммунистической символи 
кой и постоянно подчеркивают свою 


преданность делу Маркса и Ленина, 


что, однако, не мешаст им играть 
роль современных менышевиков или, 
попросту говоря,  штрейкбрехеров 
коммунистического движения. Для 
примера, изучим искоторыс про 
граммные документы наиболес мно 
гочисленной из всех партий «крас 
ной оппозиции» - КИРФ. «Мы за ре 
формы, но реформы в интересах 
трудящихся, в интересах укреплении 
государства. Мы за социальную ина 
правленисх ть промлиодс та, а фор 
мированис планово-рыпочного, соци 


ально-ориентированного, -экологиче- 
ски безопасного хозяйства, гаранти- 
рующего стабильное — повышение 
жизни народа», - вот что мы читаем 
в программном замвлении се 2-го 
Чрезвычайного съезда. Сравните это 
с вышепривесденными рассуждения- 
ми С.Глазьева - сходство полнейшке, 
и надо отдать должное лидерам 
КПРФ: они весьма откровенны в 
своей менышпевистской риторике. 
Ю.П.Белов, зам. председателя 
ЦИК КПРФ: «Попытка сегодня ре- 
ставрировать идею диктатуры проле- 
тариата - есть провоцирование граж- 


аня войны». Этот «коммунист» с 


умыслом «забыл», что диктатура 
пролстарната и япляется единстисн- 
ной серы ева п твратить 
жланскую войну в России, что’ 
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ПАТРИОТИЗМ И СОЦИАЛИЗМ 


быть сужены в пользу патриотизма. 
Но это означало бы, что интернаци- 
онализм должен отступать, по мере 
успехов интернационального рабоче- 
го движения. Мне кажется, что дело 
происходит как раз на ‚ что 
интернационализм все ко про- 
никает в сердца пролетариев, и что 
теперь его влияние на них сильнее, 
чем это было в эпоху появления Ма- 

.». ч...Слова «рабочие не 
имеют отечества» написаны были в 
ответ идеологам буржуазии, обвиняв- 
шим коммунистов в том, что они хо- 
тят «уничтожить отечество». Ясно, 
стало ‚ что у авторов Манифеста 
речь шла 0б «отечестве», понимае- 
мом в совершенно определенном 
смысле, т.е. в том смысле, который 
придавали этому понятию буржуаз- 
ные идеологи, Манифест явил, 
что ее А арее рабочие не име- 
ют. Это справедливо в то вре- 
это остается справедливым те- 
перь, когда пролетариат передовых 
стран пользуется известными, ее 
или менее широкими, более или ме- 
нее прочными политическими права- 
ми; это остается справедливым и на 
будущее время, как бы ни были ве- 
лики те политические завоевания, 
которые еще предстоит сделать ра- 
бочему классу.». 

Оцените серьезно эти пророчества! 
Марксисты не ицают отечество, 
но они отрицают буржуазное отече- 
ство и их понятие чества совер- 
шенно отличается от буржуазного и 
тем ее мелкобуржуазного. 

«Многочисленные и разноцветные 
«отечества» будущего в изображении 
марксистов являются ничем иным, 
как народностями. Если авторы 
Манифеста сказали, что пролетарии 
не принадлежат ни к каким народ- 
ностям, то это было бы не «песси- 
мистической бутадой», а просто 
смешной нелепостью.». И мы, мар- 
ксисты сегодняшнего дня, точно так- 
же, как Маркс, Энгельс, Плеханов 


и Троцкий, нисколько не отрицая 
принадлежности пролетариев к той 
или иной народности, заявляем, что 
сегодня у пролетариата нет отечест- 
ва, т.к. это буржуйское отечество, 
т.к. в этом отечестве законы и власть 
служат буржуям, а не пролетариату! 
И поэтому рабочим нет ни малей- 
шего смысла защищать такое «свое» 
отечество - отечество своего угнете- 
ния. 

Далее, Плеханов пишет: «В насто- 
ящее время, в царстве капитализма 
«отечество» служит не только выра- 
жением духовных особенностей раз- 
личных народов, но также - и более 
всего - выражением национальной 
исключительности, взаимного недо- 
верия между народами и угнетения 
одного народа другим. Каково дол- 
жно быть отношёние сознательного 
пролетария к этому, к буржуазному, 
отечеству? Манифест Комуистичь* 
ской партии говорит, что $ п - 
тария нет такого отечества. Разве же 
его авторы не правы? Их ответ не 
только не представляет собой «пес- 
симистической бутады»; он не только 
не нуждается в зоправдании», но 
должен положен в основу всей 
международной политики социали- 
стического пролетариата.». «Маркс и 
Энгельс никогда неё говорили проле- 
тариям, что они «могут не интере- 
соваться вещами, относящимися к 
отечеству». Но интересоваться этими 
«вещами» не значит быть патрио- 
том.». 

Кстати, по мнению Плеханова, « 

ходимым психологическим усло- 
вием любви к своему отечеству яв- 
ляется неуважение к правам чужих 
отечеств», и именно это мы наглядно 
видим сегодня на примере всех со- 


временных национал-патриотов: их 
любовь к своему эксплуататорскому 
отечеству проходит через нелюбовь к 


ругим отечествам, которые сегодня 
лее демократичны, чем наше гнус- 
ное отечество отечество «новых 


русских», религиозных фанатов, ста- 
линистов всех мастей и оттенков, на- 
ционалистов и прочих фарисесв. 

С позиций марксизма, отечество - 
есть категория историческая, т.е. нс 
вечная по своему существу. «Как 
идея племени сменилась идеей отс- 
чества, сначала ограниченного пре- 
делами городской общины, а потом 
расширившегося до нынешних наци- 
ональных пределов, так и идся отс- 
чества должна отступить перед не- 
сравненно более широкой идеей че- 
ловечества. За это ручается та самая 
сила, благодаря которой образова- 
лась и видоизменялась патриотиче- 
ская идея: сила экономического раз- 
вития». 

Идеология патриотизма по отноше- 
нию к «своему» буржуазному отече- 
ству ще может существовать и 
находить достаточное число поклон- 
ников среди рабочего класса лишь 
там и тогда, где и когда имеется на- 
лицо «во-первых, неразвитое состо- 
яние борьбы классов, а во-вторых, 
отсутствие ого, бросающегося | 
глаза сходства в положении угнетен- 
ных классов двух или нескольких 
че 

ге рьба классов приобретает ос- 
трый революционный характер, рас- 
шатывая старые, унаследованные от 
прежних поколений понятия, и где, 
кроме того, угиетенный класс легко 
может диться в том, что его инц- 
тересы очень сходны с интересами 
угнетенного класса чужих стран и 
противоположны интереса ие 
ствующего класса его ' 
страны, там идея отечества, в весьма 
значительной степени, утрачивает 
свое 
уже древняя Греция, где низш 
классы граждан чувствовали ссбя 
лее солидарными с ниэшими клас- 
сами граждан других государств, чем 
с высшими классами своего государ- 
ства-города...Капитализм, который 
по своему характеру должен стре- 


обаяниё. Это показываст нам ` 


миться выйти за пределы всякого 
данного «отечества» и проникнуть в 
кажлую страну,  захватывасмую 
мсждународным ном, служит 
могучим экономическим фактором, 
расшатывающим и разлагакяцим ту 
самую идею отечества, которая в 
свосм новсйшем виде им же самим 
вызвана была нскогда к жизни. От- 
ношения между эксплуататорами и 
эксплуатируемыми, несмотря на 
многочисленные и часто очень важ- 
ные местные различия, по своему су- 
ществу одинаковы во всех капитали- 
стических нах. 

Поэтому сознательный пролетарий 
всякой данной капиталистической 
страны чувствуст себя несравненно 
ближе к пролетарию всякой другой 
страны, чем к соотечественнику-ка- 
питалисту. А так как, 


по 
оремежото мирового ховайства. со 


циалистическая револющия, которая 


положит конец гос капитала, 
должна быть международной, то в 
умах сознательных клея 


отечества, иняющего в одно со- 


всчества, т.6. «пролета всех 
стран». И чем шире ется 

река современного ра движе- 
ния, тем дальце психоло- 


процессов нами, 
современными марксистами, сущест- 
венно отличает нас от сояременных 
КПСС-ных к явлиющиых- 


КА аростеивааии &. зна м 


А. П.Никонов 
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АО *«Пермстройпуть» рабочие 
В; с июля 1995 г. не получа- 
ли зарплату. Наконец терпение 
рабочих одной из бригад лопнуло, 
и они организовали пассивную за- 
бастовку: вышли на смену, но ра- 
ботать отказались. Испуганная С 
министрация решила купить заба- 
стовщиков подачкой в 50 тыс руб- 
лей каждому. Однако, рабочие 
оказались на высоте положения - 
они отказались от подачки буржу- 
ев. ' 
Цинизм и наглость администра- 
ции выше всякого предела. К при- 
меру. директор данного предприя- 
тия уходит в отпуск с 20-30 млн. 
рублей, а рабочим, как быдлу, ки- 
дают жалкую подачку. Одним сло- 
вом - живи как хочешь! 
Тем не менее, администрация не 
стала дальше усугублять ситуацию 


з сообщений средств массовой 

информации 26 сентября 1996 

года жители России были ос- 
ведомлены о том, что в этот день 
состоялась всероссийская одно- 
дневная предупредительная заба- 
стовка работников сферы образова- 
ния (учителей). Забастовка была 
организована ФНПР (читай - го- 
сударственными чиновниками) с 
целью привлечения внимания пра- 
вительства к нуждам трудящихся 
отрасли. Позднее, когда были об- 
народованы более точные данные, 
выяснилось, что в акции протеста 
приняли участие далеко не все, на 
кого рассчитывали авторы этого 
спектакля. То ли ФНПР-ские де- 
ятели на местах были заняты лич- 
ными проблемами, то ли призыв 
этой организации, благодаря ее 
«неустанной» бо за права ря- 
довых тружеников, не вдохновил 
на действия «униженных и оскор- 
ленных». 
Учителя Перми отнеслись к идее 


осле недавнего повышения цен 

на проезд в троллейбусе еше 

более ухудшилось материаль- 
ное положение рабочих Новорос- 
сийска. Выделенных из городского 
бюджета и бюджетов предприятий 
финансовых срелств не хватает на 
содержание управления муници- 
пального предприятия троллейбу- 
сов и обновление парка. Из-за от- 
сутствия средств не открыт новый 
троллейбусный парк в 14-ом мик- 
рорайоне города связи с повы- 
шенной эксплуатацией троллейбу- 
сов и ремонтного оборудования, 
машины работают на износ. Задер- 
жек с выплатой зарплаты у води- 
телей нет, но многие из них уже 
многие го со своими семьями 
живут в общежитии. 

В ответ на вопрос о необходимо- 
сти рабочего самоуправления, вы- 
двинутый членом совета рабочего 

ижения «Справедливость» тов. 

лоловниковым А.И., админист- 
рация троллейбусного парка выска- 
зала свои мысли по данному по- 


воду: 
Марлак В.А. Начальник службы 
эксплуатации и организации дви- 
жения муниципального предприя- 
тия ллейбусного управления. 
- Наша служба направлена на 
эксплуатацию подвижного состава 
и перевозку пассажиров. В службе 


работает 6 человек ИТР. Заработ- 
ная плата у них 700 тысяч, у на- 
чальника службы - 900 тысяч, 


начальника управления - где-то 
миллион 100 тысяч рублей. 

Все управление должно быть в 
одних руках, а руководитель дол- 
жен быть экономистом. Рабочее са- 
моуправление, кот организовы- 
валось водителем Солодовниковым, 
ни к чему. У нас уже были советы 
бригад, но они только разлагали 
произволственную дисциплину. 
Нам нужен погонщик. Водители не 
могут работать без погонщика. 

бский Г.Н. Начальник 
троллейбусного управления. 

- Ни советы рабочих, ни советы 
трудовых коллективов не нужны: у 
нас уже есть профсоюзная органи- 
зация. 

Однако, у рабочих существует 


совсем дру мнение: 
Шарыпов В.Г. слесарь механос- 
борочных 


- Рабочие не создали советы ра- 
бочих, потому что боятся пресле- 
дований алминистрации, но все 
равно эту структуру рабочим при- 
дется создавать. Чирным путем те, 
кто находится у власти, её не от- 
дадут. 

Василенко В.В. Слесарь меха- 
носборочных работ. 

- Вся Дума только треплет язы- 
ками. Она ничего для рабочих не 
делает и не сделает, Надо менять 
систему ества. Рабочее государ- 
ство буржуазная бюрократия по- 
строить не даст т.к. это противо- 
ра ее жизненным ве 

абочим всех стран в своей борьбе 
нужно диняться. 

Солодовников А.И. Член совета 
рабочего движения «“Справедли- 
вость». л водителем трол- 
лейбуса 22 гола, по другим рабо- 
чим специальностям - 18 лет. Три 


ДВА ПОДХОДА К ОДНОЙ 
ПРОБЛЕМЕ 


ИЗ ПЕРМИ 


и с 20 октября начала выдавать 
за ту. Что ж, выгоду от этой 
задержки администрация уже пол- 
чила, теперь можно и выдать ра- 

чим зарплату за месяц. А потом 
снова не выдавать по 4 месяца. 
Терпят же - значит боятся. Благо 
каждый из них больше всего на 
свете блюдет свой собственный 
шкурный интерес. К сожалению, 
это явление повсеместно. 

Если пролетарии не организуют- 
ся, не освоят науку борьбы за свои 
права и не возьмут власть, то им 
постоянно придется жить впрого- 
лодь. 


ЗАДУМАЙТЕСЬ, РАБОЧИЕ! 
КРДМС 


г. Пермь 


стачки 26 сентября равнодушно - 
школы города Г тали в нормаль- 
ном режиме. Председатели проф- 
союзных комитетов некоторых 
школ узнали о забастовке лишь на 
следующий день, из уст своих кол- 
лег. 

Печальный итог прошедших со- 
бытий наталкивает на следующие 
выводы: 

Во-первых, ФНПР - это фиго- 
вина, насквозь прогнившая и не 
имеющая в массах никакого авто- 
ритета и никакой поддержки; 

Во-вторых, товарищи учителя, 
пора бы подумать, как перейти от 
пассивного протеста к иным фор- 
мам борьбы. 


Р.$. 18 октября 1995 года сред- 
ства массовой информации объяви- 
ли, что обещанные Ельциным 1-го 
сентября «золотые горы» отменяют- 


о К.Тетерин 


вышел на пенсию. 
года я занимаюсь пол- 
итической деятельностью и в 1992 
ом году был избран председателем 
стачечного комитета троллейбусно 
го предприятия Нами была орга 
низована забастовка в защиту во- 
дителя троллейбуса, который был 
обвинен прокурором. Затем дважды 
выдвигали требование повышения 
зарплаты, но до забастовки дело не 
доходило, так как администрация 
эти требования — удовлетворяла. 
Дважды пытался организовать со- 
вет рабочих на производстве, но 
администрация каждый раз срыва- 
ла проведение собрания рабочих, а 
на меня в городской прокуратуре 
даже заводили уголовное дело. Пы- 
тался улучшить бытовые и жилищ- 
ные условия рабочих троллейбус- 
ного ‘управления. Сейчас в обще- 
житии на 10 квадратных метрах 
живут семьи по 4 человека. По 
моей инициативе на совете рабо- 
чего движения «Справедливость» 
было принято решение ходатайст- 
вовать перед администрацией горо- 
да о выделении 59 рабочим земель- 
ных участков (без права продажи) 
для ительства рабочего посел- 
ка. Однако, до настоящего времени 
местные органы власти всячески 
игнорируют это решение рабочих. 

Так как наш труд присваивают 
эксплуататоры, имеющие в своем 
распоряжении армию и полицию, 
выход из создавшегося положения 
вижу в организации рабочего клас- 
са всех стран, в организованной 
борьбе против нынешней эксплуа- 
таторской системы и осуществле- 
нии мировой коммунистической 
революции. Рабочие сами должны 
управлять своим производством и 
строить свою жизнь так, как они 
хотят. 

Все существующие в Новорос- 
сийске партии - КПРФ, ЛДПР, а 
также другие политические объе- 
динения, именующие себя «комму- 
нистическими», «демократически- 
ми» и «патриотическими», являют- 
ся буржуазными, то есть антира- 
бочими партиями. Рабочие Ново- 
российска смогут отстоять свои 
права только организовав свою Ре- 
„волюционную Рабочую партию и 
завоевав власть. Целью РРП дол- 
жна стать организация рабочего са- 
моуправления производством и по- 
строение государства рабочего де- 
мократического самоуправления, в 
котором все будут принимать уча- 
стие в управлении не через тайные 
выборы, как это делается в буржу- 


месяца как 


азном обществе, а через чие 
сор и ресет комитеты. 
рав рабочие комитеты, рабо- 


чие автоматически пошлют своих 
депутатов во все органы рабочей 
власти. Вплоть до центральных ор- 
ганов вся власть должна работать 
на бесплатной основе. Разумеется, 
данная система осуществима толь- 
ко в результате мировой коммуни- 
стической революции. И поэтому 
сегодня, как никогда, актуален ло- 
зунг: Рабочие всех стран, воору- 
жайтесь! 


В. Атаманов 


Хроника рабочей бо 


С 28 октября ведут голодовку 34 
авиадиспетчера Ивановского аэро- 
порта. Требование голодающих: вы- 
плата заработной платы. 


31 октября в г.Брянске 2.5 тысячи 
человек начали стихийную забастов- 
ку и вышли на митинг протеста в 
связи с невыплатой зарплаты. После 
митинга бастующие перекрыли близ- 
лежащую автодорогу. В результате 
произошедшего в ходе этих событий 
автодорожного происшествия один 
человек погиб, второй получил тяже- 
лые увечья. Председатель ФНПР г-н 
Шмаков, выступая по пово про- 
изошедшего в Брянске конфликта, 
призвал рабочих воздержаться от 
стихийных выступлений. 


2 ноября секретари ряда межмуни- 
ципальных судов Москвы начали за- 


бастовку, требуя повышения зарпла- 
ты и печения элементарными 
техническими средствами. Судьи в 
забастовке не участвуют, однако, в 
отсутствии секретаря заседание суда 
вестись не может. 


2 ноября, телеграммой на имя пред- 
седателя правительства РФ Виктора 


’ Черномырдина, Федерация профсо- 


юзов авиара иков России изве- 
стила о решении большинства под- 
разделений гидрометеорологической 
службы страны объявить забастовку 
Акция намечена на 17 ноября. Ра- 
ботники метеослужбы выдвигают 
требования немедленного погашения 
Минфином РФ долга Росгидроме 

за 1994-1995 годы по заработно 
плате и производственной деятельно- 
сти, в размере почти 80 миллиардов 
рублей. И это при том, что для бес- 


ОРГАН КРЛМС 


рьбы 


перебойной работы гидрометеороло 


гам. только на производственные 
нужды, до конца года необходимо 
около 100 миллиарлов рублей 


По словам начальника пресс-служ 
бы Росгидромета Анатолия Яковлева 
за последнее время из-за недостатка 
средств закрыта примерно треть от 
общего числа сушествующих в Ро 
сии наблюдательных метеостаниий 
Как сказали корреспонде «Изае 
стий» вп авиара иков, 
средняя зарплата метеоролога в Рос- 
сии в настоящий момент равна при- 
мерно 300 тысяч рублей 


4 октября начали забастовку энер 
гетики мчатки. В основе требова 
ний - все то же; погашение задол- 


женности 


У хозяина калечатся чаще 


о официальным данным, еже- 

годно на производстве получают 

травмы до 400 тысяч человек, 
около 14 тысяч стаиовятся иивали- 
дами, 7-8 тысяч погибают. Растет и 
число пострадавших от профессио- 
нальных заболеваний и отравлений. 
В прошлом году численность постра- 
давших достигла почти 12 тысяч че- 
ловек. Из общего числа профессио- 
нальных заболеваний 95,2 процента 
- хронические, сопровождающиеся, 
как правило, утратой профессио- 
нальной пригодности и трудоспособ- 
ности. Наибольшему риску подверга- 
ются работники предприятий уголь- 
ной, легкой промышленности, авто- 
мобильного и сельскохозяйственного 
машиностроения, энергетики, метал- 
лургии, авиационной промышленно- 
сти. 

Справедливости ради следует ска- 
зать, что в 1994 году отмечено не- 
которое снижение показателей про- 
изводственного травматизма. Но про- 
изошло оно в основном из-за паде- 
ния объемов производства, длитель- 
ных вынужденных простоев и пре- 
бывания персонала в административ- 
ных отпусках. Например, по данным 
на начало апреля этого года, более 
двух миллионов человек работали в 
режиме неполного рабочего времени, 
два с половиной миллиона нахо- 
дились в вынужденных отпусках В 
это же время около 6 тысяч пред- 
приятий останавливали производство 
и работали по сокращенному режи-1 
му 

Прогноз социально-экономического 
развития России на 1996 год доста- 
точно оптимистичен: стабилизация 
экономики, постепенный рост произ- 
водства, увеличение добычи и про- 
изводства основных видов энергоре- 

рсов, развитие крестьянских и 

рмерских хозяйств. Но это все на 

не ухудшающегося состояния 0с- 
новных ндов - их износ достиг 
уже 45 процентов, а ко ициент 
обновления с 1990 года уменьшился 
более чем в три раза. Иными сло- 
вами, если действительно начнется 
оживление на производстве, государ- 
ство, предприятия и одатели 
окажутся неподготовленными к орга- 
низации работы по охране труда. 

К сожалению, сработает на ухуд- 
шение ситуации и такой фактор. Все 
больше становится в стране предпри- 


ятий не арственных сор с - 
венности. Более того, процентов 


уже существующих - в травмоопас- 
ных отраслях строительства и про- 
мышленности. Как показывают исс- 
ледоваиия, уровень травматизма па 
таких предприятиях вдвое выше, чем 
на аналогичных государственных 
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ОТРЕДАКЦИИ: 


Материал «Известий», представляя 
для всякого сознательного рабочего 
значительный интерес ввиду пред- 
ставленных в нем фактических дан- 
ных, нуждается, тем не менее, в не- 
которых комментариях и выводах 
Таких комментариях и выводах, ко- 
торые сами «Известия», вследствие 
совершенно определенной политиче- 
ской направленности этой газеты, 
являющейся официальным рупором 
буржуазии, сделать, разумеется, не 
в состоянии. А именно, что при 
оценке роста — производственного 
травматизма речь должна вестись не 

отдельных издержках производст- 
ва, но о том социальном преступле- 
нии, которое ежедневно и ежечасно 
совершает против пролетариата ка- 
питалистическая система. Вот как 
писал об этом Энгельс в своей статье 
«Положение рабочего класса в Анг 
лии» 

«Если один. человек. наносит. дру- 
гому физический вред, и такой вред, 
который влечет за й смерть по- 
терпевшего, мы называем его деист 
вие умышленным убийством. Если 
же общество‘ ставит сотни пролета 
риев в такое положение, что они не- 
избежно обречены на преждевремен- 
ную  неестественную смерть, на 
смерть столь же насильственную, 
как смерть от меча или пули; если 
оно тысячи своих членов лишает не- 
обходимых условий жизни, ставит 
их в условия, в которых они жить 
не могут; если оно сильной рукой за- 
кона принуждает их жить в этих ус- 
ловиях, пока не наступит смерть, как 
необходимое последствие; если оно 
знает, очень хорошо знает, что ты- 
сячи должны пасть жертвой таких 
условий и все-таки этих условий не 
устраняет, - то это в такой же мере 
убийство, как и убийство отдельного 
лица, но только убийство скрытое, 
коварное, от которого никто оградить 
себя не может, которое не имеет ви- 
да убийства, потому что не виден 


убийца, потому что этим убийцей 
являются все и никто, потому что 
смерть жертвы имеет вид естествен- 
пой смерти... Но тем ие менее опо 
остается убийством. И это социаль- 
ное убийство, как его с полным пра- 
вом называют английские рабочие 
газеты, общество в Англии (и в с0- 
временной России - ред) совершает 
ежедневно и ежечасно; оно постави- 
ло рабочих в положение, в котором 
они не могут быть здоровыми и не 
могут долго жить... Общество знает, 
как вредно отзывается такое положе- 
ние на здоровьи и жизни рабочих, 


и тем не менее ничего не предпри- 
нимает, чтобы улучшить это поло- 
жение 


Каждый защищает себя и борется 
за себя против всех остальных, и 
воп о том, причинит ли он вред 
всем остальным, решается им с од- 
ной только эгоистической точки зре 
ния: что ему выгоднее... Одним сло 
вом, каждый видит в другом или 
врага, которого он должен удалить 
со своего пути, или в лучшем случае 
средство, которое он может исполь- 
зовать для своих целей... Эта война 
всех против всех... не должна нас 
удивлять, ибо она есть лишь после- 
довательное осуществление принци 
па, заложенного уже в с ной 
конкуренции. Но нас должн.‹ удив- 
лять другое, а именно то, как бур 
жуазия, на. которую изо дня в день 
все более и более надвигается страш- 
ная гроза. остается. столь спок : 
как она может изо дня в день читать 
обо всех этих вещах в газетах, не 
почувствовав - не скажу негодова 
ния на существующий социальный 
строй, - но хотя бы только страха 
перед его последствиями, страха пе- 
ред общим взрывом всего того, что 
изо дня в день проявляется в отдель- 
ных преступлениях. Но на то она 
буржуазия и со своей точки зрения 
она не может понять даже фактов, 
не говоря уже о вытекающих из них 
выводах. 

Изумительно только то, что клас- 
совые предрассудки и предвзятые 
мнения могут ослепить целый класс 
в такой высокой - я бы сказал: бе- 
зумно высокой - степени. Но разви- 
тие нации идет своим путем, пони- 
мает ли это буржуазия или нет, и 
в один прекрасный день поразит 
имущий класс такими неожиданно- 
стями, 0 которых и не снилось его 


мудрецам.». 


О «добрых» хозяевах 


что только собственник-хозяин, 

‚е. буржуй, спасет промышлен- 
ность и наведет в ней порядок. Не- 
которые люди, особенно далекие от 
производства, все еще повторяют 
этот бред сивой кобылы. Да и не- 
которые рабочие несут что-то об 
«иностранном опыте», но впрочем, 
как правило, без большого энтузиаз- 
ма, а просто так - лишь бы что-то 
сказать. Тем более, что жизнь дает 
им совсем иные примеры. Попробую 


описать то, как я вижу м проблему 
«изнутри», то есть, как обычный ра- 
чий. 

Мы еще до акционирования созда- 
ли в своем СУ профсоюз (отделение 
«Защиты») и до поры - до времени 
на нас особенно неё наезжали. Ак- 
ционировались. Начальники взяли 
себе основное количество акций и 
стали нормальными капиталистами: 
производство вторично, доход - пер- 
вичен. Набрали контрактников с Ук- 
раины, которые на все готовы, чтобы 
хоть как-то прокормить семью, резко 
ухудшилось  материально-техниче- 
ское обеспечение, увеличился трав- 
матизм. Работа пошла непонятная, 
дисциплина упала. всем. этом 
мы выпускали листовки для рабочих, 
Пару раз со мной, как с председа- 
телем профсоюза, беседовали, назы- 
вали наши листовки «пасквилями» - 
не помогло. И как результат: я не 
прошел медкомиссию в ведомствен- 
ной поликлинике. Тут же яснили: 
или «по собственному ини 
или «по состоянию здоровья» 
права подземных работ, или гаран- 
тию, что отказываюсь от своих убеж- 
дений и веду себя тише воды - ниже 
травы, а они все утрясают... При- 
шлось «по собственному». 

Пошел в СУ другого треста. Там 


(С. очень много говорят о том, 


посмотрели трудовую и сказали: 
«Берем. Но почему уволился из бо- 
лее сильного СУ? 
2 разряда ниже». И суют бумагу - 


адно, возьмем на 


эксплуатации. По мелочевке восста- 
новил кое-что, пора Смотрю, 
никому до этого нет никакого дела 
Сначала меня поразило такое напле- 


прямо не вырвешься! «Ну спасибо, 
- говорю - за гроши на буржуя па- 
хать». Пошел в другое СУ, там на- 
чальником бывший наш мастер. Сра- 
зу: «Привет, - говорит - беру по сво- 
ему разряду, но с гарантией, что ни- 
каких выступлений!» Он меня давно 
знает: поговорили за жизнь и я ус- 
траиваться неё стал. 

Пошел в частное предприятие, где 


хозяин - бывший наш начальник 
участка. Взяли. Но попал не на объ- 
ект, а на базу. Сначала удивился: 


почему слесарь попал так, но потом 
узнал, что на ктах их - слесарей 
- поп нет. На базе же меня по- 
разила организация работ. Пара ва- 
гончиков: в одном раздеваются води- 
тели, в другом - слесаря. На улице: 
навесы, горы сломанной техники, 
верстак, тиски (одни на всех), свер- 
лильный станок (с разбитым патро- 
ном), наждак (без кожуха и упора), 
а также сварочный аппарат. Весь ре- 
монт - на улице. Очень напоминает 
описание мастерских после граждан- 
ской войны... 

Знакомство с коллективом остави- 
ло приятное, мо н ное впечат- 
ление: ни одного парня, кто работал 
бы на подземке. дования тол- 
ком не знают, любимое занятие: ра- 

рать технику и растерять «лиш- 
ниё» детали, после чего восстановить 
ее уже практически невозможно. 
Бригадир - элек 
т мастер из ПТУ - никакой ра- 

ы не ся, потому что не де- 
ласт. Начальство, смотрю, все это 
устраивает, Первое знакомство с ре- 
монтом показало, что 100 процентов 
неисправностей - из-за неправильной 


ик-самоучка, быв- 


вательское отношение к технике, но 
потом узнал, что они предпочитают 
покупать в разных СУ свежесворо- 
ванную, по дешевке. У - не уг- 
робят - наплевать: все равно дешев- 
ле, чем вкладывать в эксплуатацию! 

опал пару раз на объекты: бардак 
полный, техника битая, тормоза на 
кранах оставляют желать много луч- 
шего. Удивительно, что все еще пока 
не было серьезных несчастных слу- 
чаев. Половина рабочих без касок, 
многие - в рваных сапогах. О спе- 
цовке и бытовках разговор особый: 
единственное, что скажу - в добрых 
колхозах скотина и та в лучших ус- 
ловиях содержится. Все стоит денег, 
а где же их взять, когда у наших 
хозяев привычка: каждый год менять 


«тачки», строить дачи, покупать 
квартиры и отдыхать | 
Еще одна легенда: будто капита- 


лист сократит управленческий аппа- 
тиу рабочих вырастет зарплата. 
а самом деле, поголовье начальства 
на одного рабочего в частных пред- 
приятиях выше, и при том на 
чем в государственных. С зарпла 
же, тоже задержки по два и 
месяца, 
банках, 


ВЫБОРЫ БЕЗ ВЫБОРА 


ОКОНЧАНИЕ. Начало на стр. |1 
микакой другой на власти 
фе от 

‚ и не может ! 

тель ЦИ 


‚пытается обрисовать нам 


‚ но отнюдь не на неких 
цнонных технологиях». 


Затем, каким это 


умствен- 
ный труд и управленческая дея- 
тельность могут стать главной раз- 


труда? Как же тогда быть рабочему 


классу, непосредственно соприка- 
сающемуся с предметом труда: о0с- 
таваться в капиталистическом под- 
чинении у элитарного управленца, 


чей труд, оказывается, главный? 
Но что у лидеров КПРФ на уме, 

на языке у плодовитого 

С.Кара-Мурзы. В статье 


(«Сов. Россия», 


нная теорня» 
.02.95г.) он атаковал са 


- пусть и в виде «признаков» - мо- 
жет происходить при отсутствии 
классов - вопрос аналогичный воп- 
росу: могут ли порождать сво- 
их родителей? в жизни - абсурд, 
а вот в политологии - глубокомыс- 
ленная теория.). Нет классов, по 
мнению Кара-М рзы, и в совре- 
менной России. это_и цитиро- 
вания не заслуживало бы. Но вот 
сл щая статья того же автора 
- «Не подорваться на собственной 
мине». Здесь автор уже куда как 
более откровенен: «Да и кто эта 
буржуазия” Где она как класс”? Па- 


ими дей- 


звав их сегодня ити мы 
сразу наем законность не- 
ужто?. ДЕ.) их собственности и 
будем начинать классовую 
.». Словом, классов в России 
нет и не было, а классовая борьба 
- лишь выдумка злобных ка- 
лов, жаждущих крови. Типично 
по-меньшевистски ист запу- 
гивает о и и клас- 
совой борьбы - пролетарско во- 
люцией: «Тогда асакый бе втый 
(вот де собака те -А.Е.) мо- 
жет быть назван буржуем и авто- 
матически - врагом народа». Ле- 
нинские слова о революции - праз- 
днике угнетенных - за : ведь 
автор сочувствует только богатым... 
Вот он классовый подход к науке, 
жив-здоров, как не отрицай классы 
и классовую борьбу' И вывод к 
статье красноречив: оказывается, 
главный союзник трудящихся в 
России - это бюрократическая эли- 
та, директорский корпус и прочие 
рнаторы и мэры, «которые по- 
И ея 
вязко, крика, блокируют ре- 
формы Гайдара». Более КА 
апологетики к бюрократии 
дно даже и разить! 
так, и «патриоты» и зюганов- 
ские «коммунисты» ничего другого 
не хотят, кроме как, чтобы буржу- 
азная элита (хотя бы под пышным 
именем «правительства народного 
доверия») и дальше находилась у 
власти, а дящиеся знали свое 
место - не бунтовали и проника- 
лись зуринским «начальстволю- 
бием». Не зря «коммунистическая», 
розовая пресса то и дело выливает 
ушаты грязи на «экстремистов» и 
«леваков», требующих не власти 
элиты, а власти Советов, власти 
пролетариев. 

Да, поистине, ничто не ново под 
луною... Напрашиваются историче- 
ские аналогии. В так называемых 
«25 пунктах» - программе НСДАП 
- тоже присутствовало разграниче- 
ние капитала на «созидательный» 
(национальный, германский в дан- 
ном случае) и «хищнический» 
(космополитический), и чсозида- 
тельный капитал» тоже обещал 
пролетариям «откормить» их после 

ды за счет «участия в прибы- 
лях», «проведения аграрной р- 
мы» и прочее. Но все эти ре 
ные обещания не помешали - 
леру после победы разгромить 
п ы, отправить за колючую 
проволоку «красную» и «розовую» 
оппозицию и объявить, что классы 
в Германии ликвидированы, и что 
ржуазия перестала быть эксплу- 
ататорским классом... Немецкие 
же трудящиеся получили от +*со- 
зидательного капитала» лишь гес- 
таповский террор и кровопролит- 
ную мировую войну. 
Однако, в современной России 


ициста 


«державности =». 
да нном 
<уникальной общин 
ции», 
Словом, идеи Маркса 


побеждают, 
завывание присяжных «идеологов»: 


как прежде пьет нектар из черепов 


ых капитализм, и такжё как 
освобо- 


и поддерживает массу оппортуни- 
стов и соглашателей справа и сле- 
ва.  Различнейшие «демократы» 
проповедуют выживание в одиноч- 
ку, - предоставьте, мол, политику 
м» (т.е. - гайдарам, 
явлинским, хакамадам, и пр. фе- 
доровым), а сами займитесь «биз- 
несом» (т.е. мелкой спекуляцией) 
и не надежду урвать кусок 
п и удрать. Различные ис- 
пользующие на своих емах то 
стилизованную свастику, то рр 
славный крест »патриоты», ща- 
ют меща трогательную за 

со стороны -«соплеменника» 
(а всяких там коммунистов, марк- 
смстов, троцкистов, западников, 
инородцев, жидо-масонов - под ко- 
рень!). Различные «коммунисты» 
выступают в привычной соглаша- 
тел : классовая борьба - 
не лее чем догма, надо как-то 
при волков и овец - проле- 
тариев и эксплуататоров - в едином 
«постиндустриальном ществе», 
при «социализме 21! века». И этим 
они неплохо ловят на крючок про- 
стодушных россиян. Да ведь и мел- 
кий буржуа не прочь от «социализ- 
ма» - ибо понимает под ним де- 
лежку собственности крупной бур- 
‚ но не в пользу общества, 

а в свою пользу. 

Завершая свою статью, спрошу: 
чего же хотят подлинные коммуни- 
сты? Ответ краток: власти проле- 
тариата! Эта власть - не либераль- 
но-буржуазная «демократия», где 
«всеобщее ирательное право» 
служит лишь ширмой для «толосо- 
вания денег», камуфлируя собой 
диктатуру буржуазной элиты. Та- 
кая элита выступает, то в тради- 
ционно западном обличьи «парла- 
ментского к изма», то в виде 
очередного великого фюрера, дума- 
ющего за нас всех. Но власть про- 
летариата - не отчужденная от на- 
рода диктатура «коммунистиче- 
ских» функционеров, которая хотя 
и именует себя «властью Советов» 

«народной демократией»), но 
в действительности не жно пре- 
вращается в антинародную тира- 
нию «совокупного капиталиста» 
(бюрократического аппарата) над 
пролетариями. ‚ с позволения 
сказать «социализм» - суть попро- 
сту разновидность государственно- 
монополистического капитализма, 
огосударствившего все средства 
производства, и подлинные комму- 
нисты отнюдь не грешат носталь- 
гическими проповедями о «России, 
которую мы потеряли», хотя и при- 
знают разрушение этой гигантской 
госмонополии на приватизируемые 
«дочерние фирмы» как процесс, ис- 
пользуя определение Ленина, архи- 
реакционный, он есть возврат 
от капитализма 20-го столетия к 
капитализму 19-го или даже 18-го 
веков. Власть пролетариата - это не 
элитарное правление «народных 
избранников», «великого фюрера» 
или «отца народов», это самоуправ- 
ление трудящихся, диненных в 
коллективы, право всех трудящихся 
распоряжаться плодами своего тру- 
да и контроль всего общества за ра- 
зумным кн богатств 
страны, находящихся в обществен- 
ной собственности (именно в обще- 
ственной, а не в государственной, 
ибо собственность при социализме 
не огосуда яется, а обобществ- 
ляется). именно на этой основе 
вырастет подлинный социализм 
(коммунизм), равно отличающийся 
как от капитализма, так и от «ком- 
мунистической», по сути дела мел- 
кобуржуазной, юрократической 
тирании прошлого. 


А.М.Ежиков 


невзирая на злобное 


ионным марксистам при- 
числяют. № «Рабочей демокра- 
тии», в е «Наше мнение» с 
подход к деятельности на х 
они характеризуют так: 
| ить и голосовать против всех 
блоков; 
2) в одномандатных округах голо- 
совать только за того, за кого на 100 
процентов что он будет за- 
щищать интересы рабочих. ) 
Насколько верна данная позиция. 
«Выборы в буржуйскую Думу не мо- 
гут изменить власть, 
стием в них мы, по крайней мере, 
к власти наи- 


стить 
еее пара бочего класса!» 


ярых врагов 
- пишет вия, к так? Попадут 


ли в «наиболее я враги ра- 
ыы асс ив каком количестве, 
зависит от той доли голосов, которую 
они получат от всех голосов подан- 
ных «за» кого-либо. Даже если 
центов пришедших голосовать, 
скажет «нет» всем блокам, это ни- 
чего не изменит. Списочных р 
тов все равно 225. Хоть тресни. Не 
допустить к власти или уменьшить 
число депутатов от чна ее ярых 
врагов» можно только проголосовав 
за «наименее ярых», «попутчиков» и 
т.д. Если это сразу не понятно, по- 
е поманипулировать цифра- 
ми, поймете. А то, что эти «на ее 
ярые» усиливаются - очевидно. Жи- 
новские, Лебеди,  Стерлиговы, 
цкие, да мало ли еще? Нужно ли 
говорить «нет» псевдокоммунистам, 
если действительно коммунистиче- 
ских избирательных блоков нет? 
Откроем «Детскую болезнь «левиз- 
ны» в коммунизме». Вот что пишет 
Ленин на инте ющую нас тему 
относительно тогдашней Англии: 
«Что Гендерсоны, Клайнсы, Макдо- 
нальлы, Сноудуны безнадежно рсак- 
ционны, это верно. Так же верно то, 
что они хотят взять власть в свои ру- 
ки (предпочитая, впрочем, коалицию 
с буржуазией), что они хотят р 
равлять» по тем же стародавним бур- 
жуазным правилам, что они неми- 
нуемо будут вести себя, когда будут 
власти, подобно Шейдеманам и 
оске. Все это так. Но отсюда вы- 
текает вовсе не то, что поддержка 
их есть измена революции, а то, что 
в интересах революции революцио- 
неры рабочего класса должны ока- 
зать этим господам известную пар- 
ламентскую поддержку» далее: 


к револ 


С правыми проти 


кажем сразу, относительно «от- 
ицательной» части статьм тов 


азаренко, то есть той, в кото- 
рой он критикует слабость и проти- 
воречивость позиции, избранной 


МС в преддверии парламентских 
в 1995 года, нам возразить не- 
чего. Да, мы прекрасно знаем и пол- 
ностью ем отчет в том, 
сколь слаба наша позиция и сколь 
мало она способствует тому, чтобы 
«не допустить в Думу наиболее ярых 
врагов рабочего класса». Все верно. 
апомним только, что, как отмеча- 
лось уже в редакционном материале 
«Наше мнение» РД №4 (25), позиция 
эта является вынужденной, является 
выражением слабости и неорганизо- 
ванности как всёго нынешнего рос- 
сийского революционного движения 
ще, так и нашей конкретной ор- 
ганизации в частности, а вовсе не 
проявлением какой-то принципиаль- 
ной линии на отказ от парламент- 
ских методов борьбы. 

Как мы пришли к бойкоту? Ответ 
на этот вопрос начать, наверное, на- 
до с того, что, несмотря на все уси- 
лия КРДМС по объединению дейст- 
вующих в стране марксистских ор- 
ганизаций, революционное рабочее 
движение России подошло к 
рам 1995 года в таком жалком, раз- 
дробленном и разобщенном состоя- 
нии, которое не допускало и мысли 
о возможности его участия в них в 
качестве самостоятельной политиче- 
ской силы (с этим можно конечно, 
при желании, сколько угодно не со- 
глашаться, но уже один тот факт, 
что ни одна из наших организаций 
даже не попыталась выступить в ка- 
честве такой силы в ходе нынешней 
избирательной кампании, говорит, 
по моему, сам за себя), и именно 
исходя из этого пренеприятнейшего, 
но основополагающего оятельст- 
ва, нам и приходилось определять 
свою тактику. 


Первоначально мы ориентировались 
на стие вв в составе блока 
кандидатов, о создании ко- 

т заявил независимый п 


й должны были 
городской рабо- 


щита» и в кото 
войти Воркутински 


чий комитет, летного соста- 
ва и ряд др независимых рабочих 
орган . Однако, блока не пол- 


рос - в самый последний момент 
ентризбирком отказал ему в регист- 
рации и, в результате, в конце августа 
нам пришлось кардинально пересмат- 
ривать всю нашу предвыборную так- 
тику. Ситуация усугублялась еще и 
тем, что, согласно нашему уставу, 
вопрос 0б определении нового отно’ 
шения к выборам мог решить только 
съезд КРДМС, которы лжен был 
состояться 28 августа 1995 года в Мо- 
скве, и который был фактически со- 
рван из-за неявки на него представи- 
телей целого ряда региональных ор- 
ганизаций. Времени на повторный со- 
зыв съезда, а также на какую-л 
серьезную подготовительную’ 


РАВОЗАЯ ЛЕМОБКГАТИЯ СУМ г 


ТЕ СТРАСТИ-МОРДАСТИ 
Как вести себя на выборах 


Нет сомнения, члены КРДМС себя 


«Напротив, из того, что большииство 
рабочих в Англии еще идет за анг- 
лийскими Керенскими и Шейдемв- 
нами, что оно еще не проделало 
опыта с правительством из Этих лю- 

й, каковой опыт понадобился и 

оссии, и Германии для массового 
перехода рабочих к коммунизму, из 
этого вытекает с несомненностью, 
что английские коммунисты должны 
участвовать в парламентаризме, дол- 
жны из парламента помочь ра- 
бочей массе увидеть на деле резуль- 
таты гендерсоновского и сноуденов- 
ского правительства, должны помочь 
Гендерсонам и Сноуденам победить 
объедененного Ллойд Джорджа и 
Черчилля. Поступить иначе, значит 
затруднить дело ре ции, 
перемены взглядов ьшинства ра- 
бочего класса революция невозмож- 
на, а эта перемена создается полити- 
ческим опытом масс, никогда не од- 
ной только пропагандой» 

Можно было бы привести и другие 
цитаты, но поскольку данная работа 
пока что не является библиографи- 
ческой редкостью, каждый может 
освежить свои знания самостоятель- 
но. Я же призываю членов КРДМС 
не «затруднять дело революции». 

Рассмотрим российскую действи- 
тельность конкретно. В наличии 
«коммунистических» блока: КИРФ и 
«Коммунисты - Трудовая Россия - За 
Советский ». В липовости 
КИРФ как компартии не сомнева- 
ются даже члены второго блока. По- 
чему же нужно помочь КПРФ (если 
нет в данный момент более левой ор- 
ганизации) получить п льше ман- 
датов, стать правительственной пар- 
тией и тд.? Могу лишь повторить 
своими словами написанное Лени- 
ным. Для большинства населения 
коммунисты - это зюгановцы (в т.ч. 
и для большинства рабочих), и пока 
оно на собственной шкуре не убедит- 
ся, что Зюгановы ничем особенным 
не отличаются от других буржуазных 
политиков, наша агитационно-разъ- 
яснительная работа будет Гереке 4 
фективна Объясняй - не объясняй, 
что Зюганов «не настоящий», в ответ 
одно: «Да хватит вам друг на друга 
бочку катить! Возьмите сначала 
власть, потом разберетесь» О блоке 
«Коммунисты - рр оевя Россия - За 
Советский Союз». Как член РПК ра- 
ботаю на его благо Тоже не считаю 
его коммунистическим, хотя в Ссго 
списке есть немало таких кандида- 


(необходимую в случае принятия им 
предложения Исполкома об участии 
КРДМС в выборах в качестве само- 
стоятельного предвыборного объедине- 
ния) уже явно не оставалось и, в ре- 

льтате, собравшиеся августа в 

оскве активисты нашей организации 
приняли решение о бойкоте выборов, 
как о единственной не дезориеинтиру- 
ющей рабочий класс и спос ую- 
шей его политическому воспитанию 

рной тактике, из всех объ- 
ективно доступных для нас в данных 
условиях. Ничего больше этого, сверх 
этого и кроме этого мы от своего - 
кота не ждем и никогда не ждали. 
«Попадут ли в Думу наиболее ярые 
враги рабочего класса», по нашему 
мнению, менее всего может зависеть 
от позиции, занятой в отношении вы- 
боров организацией, насчитываюжщей 
по всей России лишь сотню формаль- 
ных членов, да несколько тысяч со- 
чувствующих 

Да, разумеется, бойкот - это очень 
слабая предвыборная тактика, но и 
мы сегодня - очень слабая органи- 
зация, которая ничего другого, к со- 
жалению, пока что позволить себе не 
может. Вот когда мы создадим в Рос- 
сии сильную и дисциплинированную 
революционную организацию, спо- 
собную не только самостоятельно ид- 
ти на выборы, но и определять то, 
«попадут ли в Думу наиболее ярые 
враги рабочего класса» - вот тогда 
у нас и будет сильная тактика. 

Такова, вкратце, предистория на- 
шей позиции по выборам 1905 года, 
и это все, что мы считаем необхо- 
димым сказать в ответ на ее критику 
товарищем Назаренко. 

Перейдем теперь к рассмотрению 
«положительной» части его статьи, 
то есть той, в которой он, ссылаясь 
на цитаты из Ленина и позицию, за- 
нятую его с нной политической 
организацией - РПК, призывает нас 
«не затруднять» своим бойкотом вы- 
боров «дело революции» и «проголо- 
совать за наименее ярых врагов ра- 
бочего класса, попутчиков и тд» 
Кто же они, эти «попутчики»? 

Если поставить вопрос в общей те- 
оретической форме, то, разумеется, 
не подлежит никакому сомнению тот 
факт, что, действуя на почве буржу- 
азного общества, пролетариат не мо- 
жет участвовать в политике, не идя 
в тоже время то в том, то в другом 
отдельном случае рядом с той или 
иной буржуазной партией. Все вер- 
но. Большевики не только никогда 
не ись подобных временных с0- 
юзов, но даже напротив, не раз в 
истории русской революции строили 
свою тактику именно на критиче- 
ской поддержке более прогрессивных 
буржуазных сил против 
ционных: либералов против монар- 
хистов и черносотенцев, революци- 
онных демократов и р роте са 
против ралов, и тд. ити. - то 

з общем случае, на поддержке 
левых буржуазных партий 


инь отн ть них 


марксистам 


тов, которые на деле будут заикиать 
интересы рабочего класса Поче 
ему нужно помочь попасть в Думу: 
рвых, деятельность депутатов 
этого блока весьма поможет с ть 
коммунистическую маску с КИРФ, 
особенно, если последняя войдет в 
«правительство народного доверия» 
вместе с партиями национальной 
р этом случае разоча 
вторых, в , - 
Ронни в КИРФ будут иметь 
возможность сдвига влево под влия- 
нием депутатов блока, особенно ин- 
тернациональной его части. которая 
пусть и немногочисленная, но име- 
ется. 
В-третьих, этот блок, благодаря де- 
путатским возможностям, донесет до 
бочих кусочки действительно ком- 
мунистических идей. Это идея рабо- 
чих советов, понимание того, что 
парламентским путем трудящиеся 
завоевать власть не могут, что в со- 
юзе с «национально ориентирован- 
ным капиталом» рабочий свои инте- 
ресы не защитит и т.д.. 

В-четвертых, парламентская дея- 
тельность хорошю проверит, кто чего 
стоит и среди этого блока и, неиз- 
бежно, усилит ди ренциацию в 
его составе и ление его левой, 
революционной части. Причем как в 
депутатской фракции, так и в соста- 
ве партий. РИК это относится в 
первую очередь, т.к. разнобой здесь 
достаточно широк. 

И еще. Я был противником уча- 
стия РПК в блоке со сталинистами. 
На пленуме 1-2 апреля этого года я 
предлагал нашей партии стать ини- 
циатором по созданию интернацио- 
нального коммунистического блока 
В него помимо РПК должны были 
бы войти КРДМС, МКЧИ, МРП, 
«Рабочая Борьба» из Ленинграда, 
ОПОР(а) (о существовании ее я тог- 
да не знал и говорил о группе Их- 
лова из Перми), «Рабочий клуб» из 
Челябинска и другие группы (если 
таковые найдутся), стоящие на ин- 
тернациональных и антисталинист- 
ских позициях. а также близкие к 
нам активисты рабочего движения, в 
политических организациях пока не 
частвующие. Думаю, что эта идея 
удет актуальна до самой пролетар- 
ской революции. Готовиться к ее 
осуществлению надо не откладывая. 


Ю.Ф.Назаренко 


в правых? 


против более правых но никак не 
наоборот. Запомним это немаловаж- 
ное ри отит и повнимательнси 


- посмотрим на то. кого сегодня пы- 


тается сосватать нам в «попутчики» 
тов. Назаренко. 

«Нужно ли говорить «нет» псевдо- 
коммунистам, если действительно 
коммунистических избирательных 
блоков нет?» - риторически вопроша- 
ет он. будучи, по всей видимости 
полностью уверен в том, что припер- 
тые к стенке подобранными им ци- 
татами из Ленина, мы уже глубоко 
раскаялись в своей бойкотистской 
тактике и что есть мочи несемся на 


улицу, дабы агитировать прохожих 
за КПРФ или КТР. Позволю себе, 
однако, раздосадовать автора: на 


вопрос, с мулированный —подо- 
а мы вообще не сможем 
ответить ему ничего конкретного, 
ибо слово «псевдокоммунисты» ров- 
ным счетом ничего не говорит нам 
ни о классовой природе, ни о пол- 
итической ориентации скрывающих- 
ся под ним организаций. В самом де- 
ле, кто такие «псевдокоммунисты»? 
Буржуа, мелкие буржуа или быть 
может одураченные сталинской про- 
пагандой рабочие?” Левые они или 
правые? Протрессивны они по срав- 
нению с нынешним либеральным ре- 
жимом или реакционны? Исевдоком- 
мунист, как впрочем и антикомму- 
нист, на поверку может оказаться и 
фашистом, и социалистом, и черно- 
сотенцем, и буржуазным демокра- 
том, и надо ли объяснять, что в за- 
висимости от того, кем он в дейст- 
вительности окажется, наше отноше- 
ние к нему, равно как и наш ответ 
на вопрос о том, надо ли ему гово- 
рить «нет» в условиях отсутствия 
еее. коммунистических из- 
ирательных блоков, будет различ- 
ным, подчас даже прямо противопо- 
ложным. 

«Чтобы ться в партийной 
борьбе - учил В.И.Ленин - не надо 
верить на слово, а надо изучать дей- 
ствительную историю партий, - 
чать не столько то, что партии о себе 
говорят (или как они я называ- 
ют), а то, что они делают, как они 
поступают при решении разных пол- 
итических вопросов, как они 
себя в делах, затрагивающих жиз- 
ненные интересы р чных классов 

щества», и если бы тов. Назаренко 
попробовал подойти с подобных, ле- 
нинских, позиций к рассм ю, 
например, той же самой КПРФ (в 
«липовости которой как коммунисти- 
ческой партии» он нисколько не со- 
мневается, но за.помощь которой на 

х, ввиду «отсутствия ле- 
вой организации», он нас агитиру- 
ет), то он бы, несомненно же 

ся бы в том, что КИРф есть 
партия неё только « 
стическая», но и отк 


азная, и притом не о ба, 
наз а п азна есть 
Оконч ивр НА СТР 4 


4 РАБОЧАЯ ДЕМОКРАТИЯ №6427) 


ТЕОРИЯ И ПРАКТИКА 


ское иапряжение на Дальнем Восто- 
ке (пока дипломатическое, но неред- 
ко и с задействозанием пограничных 
войск), вынуждают сегодня все пол- 
итические силы России участвовать 
в полемике по вопросам военного 
а и реорганизации ар- 
мии. м. по тонкости идеоло- 
обоим нынешние пра- 
вители и их буржуазные приспеш- 
ники давно уже превзошли чидеоло- 
щий, сталинского, и брежневского, 
м чевского периодов. 

Возьмем, хотя бы, якобы незави- 
симые популярные газеты, такие как 
«Московский комсомолец» или «Ар- 
гументы и факты». Внешне видна 
позиция против войны в Чечне: тут 

и гневные публикации против 
«агрессивных генералов», и письма 
матерей погибших солдат. Но даже 
в последних, где тонко, - что сын 
те только 3 месяца, а уже 
в Чечне»; а где и прямо, - что +в 
Чечню надо посылать специально 
подготовленные подразделения про- 

в». в общественное созна- 
ние внедрястся одна и та же, нео- 
быкновенно «гуманистичная» и «че- 
ловеколюбивая» мысль: надо убивать 
льно!' Выкинь внешнюю 


у этих « и 
национализма, агрессии, призывов к 
войне и к убийству ничуть не мень- 
ше, чем у честно поддержавших вой- 
ну в Чечие Баркашова и Жиринов- 
ского. 

Молодых рабочих - солдат режим 
использует в качестве пушечного мя- 
са, а их матерей экплуатирует для 
реализации своей общей военной 
политики, садистски выворачивая 
наизнанку эмоциональный настрой 
несчастных женщин. В этой бессо- 
вестной работе полностью задейство- 
вана продажная журналистская ма- 
шина радио, телевещания, самых 


Но остановимся подробнее на тре- 
бованиях по реорганизации армии, 
на которые невольно сорментированы 
сегодия и многие комитеты солдат- 
ских матерей Суть предлагаемой 
глобальной реорганизации. 

1.Политическая независимость ар- 
мии 

2.Контрактная служба. те 
ничество 

3 Формирование высокомобильных 

сверхвооруженных частей 


наем- 


женных сил и повышение окладов 
военнослужащих. 

Былое полное подчинение Воору- 
женных сил правящей всемогущей 
политической верхушке КЛСС, а не 
мароду, даже не партии, сделало 
первый тезис реорганизации внешне 
очень привлекательным. Но кому же 
тогда подчиняются ВС? А подчиня- 
ются они теперь президенту, т.е. вы- 
ЕЯ политическому руководите- 
лю. Говорят, что такая «политиче- 


весь тысячелетний опыт военной ис- 
тории, наемники никогда не отлича- 
ются особенным героизмом и готов- 
ностью к самопожертвованию (ха- 
рактерно, что во всех странах мира 
элитные части комплектуются не на 
коммерческой основе, а по идеоло- 
гическим принципам). Для захвата 
чужих территорий? Но и захваты- 
вать тоже нечего! Так что же - новая 
Чечня” Да! Такие силы предназна- 
чены исключительно для локальных 
военных операций. А о том какие 
это операции, говорилось президен- 
тским окружением уже вскоре после 


КОМУ И ЗАЧЕМ 
НУЖНА ВОЕННАЯ 
РЕФОРМА 


раз показывала обратное. 
в современной россий- 


яльных военнослужащих. 
Но, в общем-то, болышую полити- 
ческую окраску носит второй пункт 
предлагающейся реорганизации 
Контрактник-наемник обязан подчи- 
няться тому. кто платит, кто больше 
платит. Если нный на воен- 
ную службу рабочий подсознательно 
всегда остается рабочим, то идущий 
в армию за деньги, уже имеет со- 
знание наемного убийцы, и в кого 
стрелять ему все равно, лишь бы за 
деньги. Сегодня он может послужить 
в одной армии, а завтра, если за- 
платят, перейдет в другую и будет 
с чистой совестью убивать своих 
их соратников по оружию 

Но для чего же нынешним хозяс- 
вам России нужны эти «высокомо- 
бильные сверхвосруженные части» 
наемников, этакие российские «силы 
рого реагирования» на амери 
канский манер? Для обороны они во 
обще ме голхтся. ибо. как показывает 


путча 1991 г. Сообщалось, что, ввиду 
готовящихся политических и эконо- 
мических м, необходимо со- 
здать около крупных мобильных 
подразделений, оснащенных самым 
современным оружием и средствами 
передвижения, для ликвидации воз- 
можных волнений в крупных про- 
мышленных районах (т. е. органи- 
зованных выступлений рабочих) 
Безусловно, призвать молодых ра- 
бочих для бор с рабочими очень 
затруднительно. Более того - это 
опасно! Это означает, что режим сам 
себе готовит и вооружает могильщи- 
ка. Совсем другое дело - професси- 
ональный киллер. Но если для внут- 
ренних разборок среди грабителей- 
капиталистов их кажется уже вполне 
хватает: постреляли одних - получи- 
ли деньги за это у других, постре- 
ляли других получили деньги у 
третьих и т.д., то для вооруженного 
подавления возможных выступлений 
рабочего класса, таких профессиона- 
лов пока еще явно недостаточно. Да 
и периодическая смена хозяина, т.е. 
самих себя, правителям России тоже 
крайне нежелательна. Вот и хотят 
они получить в свои, и только свои 
руки целую армию киллеров. А что 
лс леяег. которые придется регуляр 
но платить этой ораве наемных 
убийц их-то найти для буржу 


азного государства никогда труда не 
составит: ограбят очередным 
новым налогом - вот и деньги поя- 
вятся. 

Если же действительно вести речь 
о сокращении расхолов на содержа- 
ние вооруженных сил и их числен- 
ности, то почему совершенно затих- 


ли ра о Керр тен ми- 
лицион системе? Нынешний за- 
рубежный опыт и, особеино, опыт 
начального этапа ния Рабоче- 
Крестьянской Кра Армии дали 
хорошие результаты. 

ли возьмем, наконец, построение 
Вооруженных Сил по производствен- 
ному принципу. Именно такие под- 
разделения оказались лучшими в 


гражданскую войну, именно они 
проявили во В мировой войне 
наивысшую ционную готов- 


ность. Так почему же ныне произ- 
водственный принцип никто и ине 
упоминает, хотя это успешно может 
решить многие проблемы, связанные 
с освоением, обслуживанием и раз- 
витием самых современных и слож- 
ных технических комплексов (при 
хорошей его проработке ракетно-кос- 
мическое вооружение, например, 
может быть полностью выведено из 
ведения военных профессионалов)? 
Ответы на эти вопросы очевидны 
Организованные и вооруженные ра- 
бочие смогут легко взять власть в 
свои руки и виться от своих гра- 
бителей-правителей. А этого-то, как 
раз, нынешним хозяевам России и 
не нужно! Этого-то они, как раз, и 
боятся! 

Как громко и красиво звучал в 
1991 г. у Белого дома тезис: «Все- 
общее вооружение народа!» - и рас- 
ходы на армию снизятся, м народ за- 
щитит своего ранни- 
ка», и постоит за себя. Все верно. 
но вооружили-то не народ, а граби- 
телей, как в законе, так и вне за- 
кона. Ныне же официальная логика 
такова: капиталист, банкир и т.п 
имеет деньги, и ему их надо защи- 
щать, а остальным - рабочим - и за- 
щищать-то нечего. Да и «несозна- 
тельный» у нас какой-то рабочий 
люд: вдруг начнет? 

Итак, с полной ясностью надо сде- 
лать вывод, что существо нынешней 
реорганизации в армии сводится ис- 
ключительно к созданию мощных 
жандармских войск. Это - реоргани- 
зация за счет рабочих и против ра 
бочих 


В.Васильев 


4.Сокрашение численности воору то 


КНИГА- 
ПОЧТОЙ 


В редакции «Рабочей де- 
мократии» можно зака- 
зать сле книги: 


В.3.Роговин 
«Власть и оппозиции» 
историческое исследование, по- 
священное внутрипартийной 


борьбе в ВКП(б) 1928-1933т 


В.3.Роговин 
«Сталинский неонэп» 
исследование, расскрывакицее 
причины сталинского террора 


Л.Д.Троцкий 
«Преданная рае 
программная работа анализ 
причин перерождения Коммуни- 
стической партии и рабочего го- 
сударства в СССР 


Л.Д.Троцкий 
«Коминтерн после Ле- 
нина (великий организа- 

тор поражений)» 
изложение взглядов левой оппю- 
зиции на международное поло- 
жение и переспективы мировой 
революцим после смерти Ленина 


Книги высылаются 
наложенным платежом. 


Справки по контактным те- 
лефонам и адресам. 


ВНИМАНИЕ! 


Желающие подписаться на 
следующие 10 номеров газе- 
ты «Рабочая Демократия» мо- 


гут выслать в адрес редакции 
почтовым переводом 6000 
рублей с точным обратным 
адресом и пометкой «подпи- 
ска». 


С правыми против правых? 


ОКОНЧАНИЕ. Начало на стр. 1! 
реакционная. левее которой в пол- 
итическом спектре нынешнего рос- 
сийского общества стоят не только 
РИК или КРДМС, но и добрая по- 
ловина из всех участвующих в вы- 


даже и 


угим «псевдокоммунисти- 
ложком - КТР, 


гал нам рассматривать РКРП в ка- 
честве своего попутчика против тех 
самых Стерлиговых, Руцких и Бар- 
кашовых, надежнейшим и постоян- 
нейшим союзником которых она яв- 
дается 

В том-то как раз все и дело (и 
именно этого, по видимому, никак 
ие нех поать в зак рев 

1к, ий на благо » тО- 
вари), неттау 5 против правой 
опасности российскому пролетариату 
сегодня менее всего можно опереться 
на союз с 
КПРФ или РКРП, 
«пкевдокоммунисты» на поверку ока- 
зываются вовсе не зоплюртунистами» 
или «соглашателями», а теми же са- 
мыми правыми. наступающими еди- 
ным фронтом с наиболее реакцион- 


Укранна: 


г. Киев, 253166, ул. 


ными националистическими силами 
современной России. Пристегивание 
пролетариата к пре ной колес- 
нице его злейших врагов и поддер- 
жка реакции под видом борьбы с ре- 
акцией - вот истинное название той 
тактики, которую, вопреки воле луч- 
шей части своих активистов, избрало 
к РПК в преддверии вы- 

ров 1995 года, и тов. Назаренко, 
как причисляющему себя к револю- 


члену 
организации, следовало бы не обе- 
лять, путем притягивания за уши ле- 
нинских цитат, преступное решение 
лидеров своей партии, но все - 
думаться о «неизбежной  дифферем- 
циации в ее составе и - 
нии ее левой, революционной час- 
ти»... 

Кстати, о ленинских цитатах. В 
своей «Детская болезнь «ле- 
визны» в коммунизме» В.И.Ленин 
действительно советовал тогдашним 
английским 


то- 
ров, дать возможность мас- 
се увидеть на деле результаты ген- 
дерсоновского и сноуденовского пра- 
вительства» и, тем самым, «помочь 


ра 
ем опыте в нашей правоте, 
т.е. в полной негодности Г 
и Сноуденов, в их мелк 
и предательской натуре». 
Не надо ны за 
во-первых, Ра 
была 


консе 
В.И призывал ее 
вать, а во-вторых, что ситуация, сло- 
жившаяся к маю 1920 года в Англии, 
ера отичалесь ок зо вии, 
Коро мы зоны свеодИн В оссим. 
В лии 1920-го года, по мнению 
В И Ленина, 


РЕДАКЦИЯ: РФ, 123060, Москва, ул. 
г. Тел. в Москве: (095) 194- 
Россия: г. Ленинград, тел: (812) 541-12-63, 
г. Саранск, 430023, а/я 21 
Беларусь: г. Жодино, 222160 


Народного ополчения, д. 45, кв, 21, Сергей Биец 


Владимир Морозов 
г. Пермь, 614022, проспект Декабристов, д. 17, кв. 96. Тел: 25-56-49, 63-35-21 


л. Гагарина, д.9, кв. 80, В.Л тел: (9177 
аршала Жукова, д. 24-а, кв. 15. Егор’ Пугачев, тел (644 : 19- 


кие массы пролетариата, по жи- 
вавшие ранее мобералое. чобоеманот 


уже невозможность жить по-старо- 


му» и пе от них к социа- 
листической (хотя и безнадежно оп- 
портунисти ) Рабочей партии, 


т себя в. го краска сы 
ют в глазах рабочего класса сво- 
им соглашательством с буржуазией, 
и под действием этого разочарования 
на широких масс пролета- 
радикализуется 


ОРГАН КРДМС 


НА ЧЕМ 
мы стоим 


Мы. члены „Комитета за рабо- 
ный оама замиляем, что в 


. А так как ком 
ся не кем иным. как только 


икальной частью го 
масса, то мы выступаем: 
*Против всех видов экс адуата- 
н 


п перелачи госуларствея- 
ной собствевности в частные ру- 


ки. 
*Против ний предири- 
ития и земли. за демократически 


ганизованиое плановое козяй- 
ор основе няой 


собственностии па средства про- 


Мы ре льио м за 
разрыв с ратиея и жу- 
азией - за аласть мс 


*Пере; } ления пре :. 
ии демократически избрал. 
чим комитетам. 


ным 
*Соелинение их комитетое 
на каждом не снизу ло верху 
в систему мх советов и с0- 
здание чего правительства. 
*Всеобщую яыбориость и смеяя- 
емость должостных лиц всех 
и. 

арпл должностных лиц ие 
волжна выше средней зар- 
платы 


*Вместо профессиомальной ар- 
мии, за организованное всеобтее 
ужение народа и создание 
ея милиции под комтралем 
рабочих комитетоз. 


Выступая за массовое рабочее 
движение. вооруженное боевой 
социалистической программой и 
созлание чей партии из вы- 
ше перечисленных принцяпах. 
мы мся 32: 

*Немедленный переход к 35 ча- 
совой рабочей неделе сокра- 
жизание цен и приведе- 


щения заработка. 

ние заризаты в соответствие к 

ним. 

*Нзционализзцию частных, ак- 

ционерных а иных банков я 
рж, вемедленна и без всикого 

выкупа. Централизацию кредит- 

ной систены и торговли в руках 

государства. 

*Решнительное прозедение наци- 

снализании уже приватизироваи- 

ных прелирнятий. 


* всех счетов и бухгая 
зерских книг пре $ 
целью с - ры кА, 5: 
ТЕК СО СТАС 4 а > 

*3з рабочны контроль наз эжо- 


зогическойм обстановкой. 
*Уставовление мняимальной з3- 
ой платы, пенсия и сти- 
пендийя не менее 2/3 средней за- 
платы. 


